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Konzept
Ergebnisse

Diskussion
Anhang Fachspezifische Items

Konzept

Ziele der Befragung

Einschéatzung des wahrgenommenen Ablaufs dieser Lehrveranstaltung
Anregungen zur Weiterentwicklung der Veranstaltung
Austausch zwischen Lehrenden- und Studierendenperspektive

Datenerhebung und Auswertung

Fragebogen erhebt Ergebnisvariablen (Gesamteindruck, erworbene Qualifikationen, .. .)
und Prozessvariablen der Lehrveranstaltung (Dozentenverhalten, Beitrag Teilnehmende,
-)

alle Bewertungsaspekte sind verhaltensnah und konkret beobachtbar formuliert

die Visualisierung der Daten enthalt folgende grafische Elemente:
die prozentuellen Antwortverteilung auf der 5-stufigen Skala und den Mittelwert
der Studierenden
Dozenteneinschatzung (IST- oder SOLL-Wert)
Vergleichswerte (soweit vorhanden) firr das Institut/Fachbereich und/oder die

Hochschule (die aus dem Studierendenurteil zu anderen Veranstaltungen berechnet
werden)
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Konzept Stichprobe
Ergebnisse

Diskussion
Anhang Fachspezifische Iltems

Stichprobe

Studiengang N %
B.A. 0 0
B.Sc. 0 0
M.A. 2 6
Geschlecht N % M.Sc. 0 0
Lehramt 26 84
weiblich 20 65 Staatsexamen 3 10
ménnlich 10 32 Sonstiges 0 0
keine Angabe 1 3 keine Angabe 0 0
Gesamt 31 100 Gesamt 31 100
Doz. Veranstaltung Vergleich
Studieraufwand in Stunden soL N M Md  Min  Max Inst HS

1 Wie viele Stunden pro Woche verbringen Sie
durchschnittlich mit dem Selbststudium bezogen
auf alle Veranstaltungen in diesem Semester?

- 30 206 19,5 5,0 48,0 12,1 15,5

2 Wie viele Stunden hiervon entfallen pro Woche auf

diese Veranstaltung? 31 2,0 2,0 0,5 5,0 2,3 2,8
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Konzept
Ergebnisse Gesamteinschatzung

Diskussion
Anhang Fachspezifische Iltems

Gesamteinschatzung

(1 = stimme nicht zu ... 5 = stimme zu)
1 2 3

1 Die Veranstaltung trégt zu meinem Interesse am Thema bei.

| ke
2 Der behandelte Stoff knlipft an meinen bisherigen Wissens- [ [

stand an. ell/a 11“%

3 Die Veranstaltung versetzt mich in die Lage, die Inhalte selbst-
standig zu vertiefen. *

4 Das fachliche Niveau der Veranstaltung empfinde ich als
angemessen. 1;“%

5 Kommilitonen wiirde ich den Besuch dieser Veranstaltung

empfehlen. 1#
6 Insgesamt gesehen, bin ich mit dieser Lehrveranstaltung
zufrieden. Gﬂ/o
Studierende Mittelwert v Vergleich Hochschule (HS) A Vergleich Institut/Fachbereich (Inst.) @ Dozent IST
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Konzept
Ergebnisse

Diskussion Erworbene Qualifikationen
Anhang Fachspezifische Items

Erworbene Qualifikationen |

(1 =wenig ... 5 = viel)
1 2 3 4 5

1 Wissen Uber Theorien und Modelle 1% |

2 Wissen Uber Fakten, Begriffe und Konzepte

3 Wissen uber Forschungsverfahren und wissenschaftliche
Methoden 7H/u 1

4 Anwendung von Theorien, Methoden, Konzepten

Studierende Mittelwert v Vergleich Hochschule (HS) A Vergleich Institut/Fachbereich (Inst.) @ Dozent SOLL
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Konzept
Ergebnisse

Diskussion Erworbene Qualifikationen
Anhang Fachspezifische Iltems

Erworbene Qualifikationen Il

(1 =wenig ... 5 = viel)
1 2 3 4 5

5  Praxiswissen, tatigkeitsrelevantes Wissen \Y% D)
T e N
6 Schlisselkompetenzen (Prasentieren, Arbeiten im Team,
Recherchieren, ...) gllo 4[0 ﬂ, H

7 Kompetenz zu unabhé&ngigem und selbststandigem Arbeiten [ [ @
16
©) A

|
L e #k [ dbe |

Studierende Mittelwert v Vergleich Hochschule (HS) A Vergleich Institut/Fachbereich (Inst.) @ Dozent SOLL

8 Fachubergreifendes Denken
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Konzept
Ergebnisse

Diskussion
Anhang Fachspezifische Items Beitrag des/der Dozenten/in

Beitrag des/der Dozenten/in |

. i (1 = stimme nicht zu ... 5 = stimme zu)
Die Dozentin/der Dozent ... 1 2 3 4 5

1 hat Ziele und Struktur der Veranstaltung nachvollziehbar VA | @

dargestellt. 6“,0 1“/0
2 geht, soweit moglich, auf organisatorische Wiinsche der Teil-

nehmenden ein. | | 1“/" “ ¥ ..

3 teilt die Veranstaltungszeit sinnvoll ein (auf Vortrag, Diskussion, [ [ [ VA
Klarung von Fragen, ...). 1"%,
4 steht bei Bedarf fiir Riickfragen und weitere Hilfestellung zur D)
Verfligung. 14%
{
5  schafft eine anregende Arbeitsatmosphére. %I
Studierende Mittelwert v Vergleich Hochschule (HS) A Vergleich Institut/Fachbereich (Inst.) @ Dozent IST
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Konzept
Ergebnisse

Diskussion
Anhang Fachspezifische Items Beitrag des/der Dozenten/in

Beitrag des/der Dozenten/in Il

(1 = stimme nicht zu ... 5 = stimme zu)
1 2 3 4 5

6  bereitet die Einzelsitzungen angemessen vor. VA
| | L ik
7 greift inhaltliche Anregungen und Fragen der Teilnehmenden [ [ [ [ VA @
1

Die Dozentin/der Dozent ...

auf. “
8  ordnet Einzelaspekte in einen thematischen Gesamtzusammen- \V/ @
hang ein. GH/u
9 Insgesamt gesehen, bin ich mit dem Beitrag des Dozenten/der X
Dozentin zu dieser Lehrveranstaltung zufrieden. ll,
Studierende Mittelwert v Vergleich Hochschule (HS) A Vergleich Institut/Fachbereich (Inst.) @ Dozent IST
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Konzept
Ergebnisse

Diskussion
Anhang Fachspezifische Items Beitrag des/der Dozenten/in

Beitrag des/der Dozenten/in lll: Ergdnzende Aspekte

. i (1 = stimme nicht zu ... 5 = stimme zu)
Die Dozentin/der Dozent ...

1 2 3 4 5
10  vermittelt auch komplizierte Inhalte klar und verstandlich. VA
llﬂ%
11 setzt Prasentationsmedien und Visualisierung in hilfreicher VA

Weise ein. “

12  gibt den Teilnehmenden in ausreichendem Mafe Gelegenheit
zur Diskussionsbeteiligung. “

B &

13  strahlt Begeisterung fir die vertretene Wissenschaft aus.

;

Studierende Mittelwert v Vergleich Hochschule (HS) A Vergleich Institut/Fachbereich (Inst.) @ Dozent
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Konzept Beitrag der Teilnehmenden
Ergebnisse

Diskussion
Anhang Fachspezifische Iltems

Beitrag der Teilnehmenden

Pie meisten Teilnehmenden dieser Lehrveranstal- {1 = stimme nicht 2u ... 5 = stimme zu)
ung ...

1 2 3 4 5
1 besuchen die Veranstaltung regelmaBig. %
1o B % |
2 bereiten sich auf die einzelnen Termine angemessen vor. @
e o
3 beteiligen sich, soweit méglich, aktiv an der Veranstaltung. \Y4
A% o e

4 verfolgen die Veranstaltung aufmerksam und mit Interesse. [ [ A @ [
| 265 185
5  Insgesamt gesehen, bin ich mit dem Verhalten der meisten @
Teilnehmenden zufrieden. 14%

| Studierende Mittelwert v Vergleich Hochschule (HS) A Vergleich Institut/Fachbereich (Inst.) @ Dozent IST

=
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Konzept
Ergebnisse

Freitextliche Anmerkungen
Diskussion
Anhang Fachspezifische Items

Freitextliche Anmerkungen

Was hat Ihnen an dieser Veranstaltung be-
sonders gut gefallen?

Welche Anregungen oder Verbesserungs-
vorschlage haben Sie?

Diskussionen als Teil der Vorlesung
gemeinsames Besprechen der Beispiele:
besseres Versténdnis, gemeinsam bespro-
chen

begeisterte, nette, sehr angenehme Do-
zentin

insgesamt sehr kompetentes Auftreten der
Dozentin

oft Bezug zur Praxis — Praxisnahe
Praxisbeispiele zur Erlauterung des Ge-
lernten

Struktur der Vorlesungsfolien
Anwendungsbeispiele und Hilfsmittel

das Skript und punktliches ins Internet stel-
len der Folien

allgemein fuhlt man sich auch nach dem
Modul noch nicht auf das Praxissemester
vorbereitet

andere Raumlichkeit

bitte noch mehr Beispiele und evtl. "Ubun-
gen” im Sinne von Kursen zur Anwendung
einen besseren Horsaal

etwas konkreter bezlglich Praxiswissen
Festhalten der Diskussionen oder wenigs-
tens der Ergebnisse

man kdnnte es auch in einem Seminarraum
stattfinden lassen — waére bei den Diskus-
sionen besser

Bei Mehrfachnennungen ist die Haufigkeit angegeben. Aus Lesbarkeitsgriinden ist die Anzahl der in diesem Auszug aus dem

Ergebnisbericht dargestellten Anmerkungen begrenzt.
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Konzept

Ergebnisse
Diskussion Rahmenbedingungen
Anhang Fachspezifische Iltems
Rahmenbedingungen (1 = stimme nicht zu ... 5 = stimme zu)
1 2 3 4 5
1 Die raumlichen Gegebenheiten (GroBe, bauliche Qualitat, Lage, @

...) sind flr diese Veranstaltung ausreichend. eu/o GII/Q 1“/0

2 Die Ausstattung (Medien, Technik, Modelle, ...) ist flr diese
Veranstaltung angemessen. “ “

3 Die Veranstaltung findet in einem angemessenen zeitlichen
Rahmen (Zeitpunkt, Dauer, Uberschneidungen, ... statt.

4 Begleitmaterialien (Literatur, Skript, ...) stehen in ausreichen-
dem MaBe zur Verfiigung. eﬂ/u

5 Die verfligbaren Begleitmaterialien (Literatur, Skript, ...) sind
hilfreich. 7"4,

6 Insgesamt gesehen, bin ich mit den Rahmenbedingungen
dieser Lehrveranstaltung zufrieden. “

Studierende Mittelwert v Vergleich Hochschule (HS) A Vergleich Institut/Fachbereich (Inst.) @ Dozent IST
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Konzept
Ergebnisse

Diskussion
Anhang Fachspezifische Items Zusammenfassung

Ubersicht: Alle Themengebiete

(1 = stimme nicht zu ... 5 = stimme zu)
1 2 3 4 5

1 Insgesamt gesehen, bin ich mit dieser Lehrveranstaltung A/ @
zufrieden.

2 Insgesamt gesehen, bin ich mit den in dieser Veranstaltung

oo
erworbenen Qualifikationen zufrieden. 1“@ & 1*/0
3 Insgesamt gesehen, bin ich mit dem Beitrag des Dozenten/der [ [ [ [ X | [

Dozentin zu dieser Lehrveranstaltung zufrieden. ll,

4 Insgesamt gesehen, bin ich mit dem Verhalten der meisten
Teilnehmenden zufrieden. 1

5 Insgesamt gesehen, bin ich mit den Rahmenbedingungen

O
dieser Lehrveranstaltung zufrieden. | | “ ll ..

| Studierende Mittelwert v Vergleich Hochschule (HS) A Vergleich Institut/Fachbereich (Inst.) @ Dozent IST
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Konzept
Ergebnisse

Diskussion
Anhang Fachspezifische Iltems

Diskussion

Welche Ergebnisse fallen besonders auf oder sind Giberraschend?
Hat sich seit dem Erhebungszeitpunkt etwas verandert?

Wie kénnte die Dozentin/der Dozent Anregungen und Kritikpunkte der
Teilnehmenden konkret umsetzen?
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Konzept
Ergebnisse

Diskussion
Anhang Fachspezifische Items

Fachspezifische ltems (Didaktik)

(1 = stimme nicht zu ... 5 = stimme zu)

1 2 3 4 5

1 Ich habe Wissen uber didaktische Konzepte und Modelle

erworben.
2 Die Veranstaltung regt mich zum Nachdenken (iber die Inhalte

an. l‘*ﬂ) “
3 Wissenschafts- und Praxisperspektive werden gut miteinander

verkn(ipft. ﬂ 1“/0
4 Die Arbeit mit elektronischen Lernplattformen ist hilfreich. [ [ [ [

I .

5 Die wissenschaftlichen Texte zur Vorlesung sind flir mich
verstandlich.

6 Mir erschlieBt sich ein Zusammenhang zwischen den verschie-
denen Lehrveranstaltungen des Moduls. 1*/0 “

Studierende Mittelwert
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